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éCurncqu educativo 50/507

n una ocasion, un diplomatico de

un pais autonémico, consultado

sobre los efectos de implementar

curriculos auténomos en su pafs,
nos respondié con una frase que se nos
quedé en la memoria: “la mejor forma de
destruir un pais es fragmentar su curriculo
y su sistema educativo’. La propuesta del
presidente Rodrigo Paz de dividir el curri-
culo educativo en un 50% nacional y 50%
regional es un ejemplo de cémo un eslo-
gan politico puede generar més problemas
de los que pretende resolver.

Aplicar el 50/50 puede parecer viable
en @mbitos como el presupuestario, tribu-
tario o competencial. Dividir recursos pue-
de ser, siendo simplistas, una operacién
cuantitativa. La realidad es mucho més
dura que simplemente redistribuir. Pero
trasladar esa légica al campo educativo es
otra cosa. No se trata solo de descentrali-
zar la gestién, distribuir personal o asignar
recursos. Es modificar la base que sostiene
un proyecto educativo conmin, capaz de
unir al pafs sin negar la pluralidad regional
y la diversidad cultural. Y eso no se resuel-
ve con porcentajes.

La primera pregunta es: ;qué significa
“regional” en esta propuesta? Fl discurso
oficial lo usa de manera indistinta para re-
ferirse a departamentos o municipios, sin
distinguir niveles de gestion ni competen-
cias educativas. La Ley 070, en su articulo
69, define con claridad tres niveles curri-
culares: Curriculo base, Curriculo regiona-
lizado y Curriculo diversificado. Cada uno
cumple una funcién especifica y se articu-

la mediante un principio fundamental: la
armonizacién. No se trata de dividir con-
tenidos, sino de complementarlos sin con-
tradicciones ni superposiciones.

El curriculo base garantiza la uni-

dad del sistema educativo, la transita- [ge

bilidad de estudiantes entre regiones
y el reconocimiento de aprendizajes.
El curriculo regionalizado no es depar-
tamental, como se ha sugerido, sino
que responde a los pueblos y naciones
indigenas, con sus saberes, lenguas y
cosmovisiones, que se desarrollan en
sus regiones y territorios. Finalmente,
el curriculo diversificado permite in-
corporar particularidades locales, muni-
cipales o departamentales sin romper la
estructura general.

La propuesta del 50/50 desconoce esta
estructura y la sustituye por una logica ad-
ministrativa que, lejos de fortalecer la di-
versidad, fragmenta el sistema educativo.
Si cada municipio tuviera que elaborar la
mitad de su curriculo, necesitaria equipos
técnicos especializados, docentes forma-
dos para ese disefio, materiales propios y
textos especificos. ;Estin los municipios
en condiciones de asumir esa responsabi-
lidad? La experiencia muestra que no: la
mayoria enfrenta limitaciones presupues-
tarias y de gestién que ya dificultan incluso
la provisién de infraestructura bésica.

A ello se suma una cuestién funda-
mental: ;qué materias quedarian en el
50% nacional y cudles pasarian al 50% re-
gional? ;Se dividirian matematicas, fisica,
quimica, biologia o lenguaje en mitades?

Si el objetivo es
fortalecer las
regiones, el camino

no es dividir el
curriculo

;Se regionalizaria la historia, la geografia
o la formacién técnica? La propuesta no
responde a estas preguntas, pero si insiste
en que el curriculo regional deberia pro-
mover “vocaciones productivas’. Sin em-
bargo, esa funcién ya estd contemplada
en el Bachillerato Técnico Humanistico y
en la red de institutos técnicos creados
en los 1iltimos afios.

Hay muchos ejemplos de lo que se hizo
en el gobierno de Evo Morales. Mas de 120
institutos técnicos creados como, por
ejemplo: el Instituto San Alberto de Cara-
pari con carreras técnico-superiores de
“Petroquimica’ y “Mantenimiento de duc-
tos; el Tecnolégico de Uriondo con “Viti-
cultura y Enologfa’; el Instituto Busch de
Puerto Sudrez con “Siderurgia, Metalurgia
y Fundiciones”; o el instituto Mirikiri de
Comanche con “Industria de la Piedra”, Es-
tas instituciones, algunas con mas de una
década de funcionamiento, responden
precisamente a las vocaciones productivas
locales que la propuesta del 50/50 dice
querer impulsar. Ignorarlas es desconocer
avances concretos ya existentes y que de-
ben ser fortalecidas.

Si el objetivo es fortalecer las regiones,
el camino no es dividir el curriculo, sino
fortalecer la inversion educativa. Por ello,
antes de hablar de un curriculo 50/50, el
debate deberia centrarse en cémo garan-
tizar condiciones materiales, financia-
miento y apoyo institucional para que las
regiones desarrollen sus potencialidades
sin destruir la unidad del sistema educa-
tivo plurinacional.



